PROTOKOL
z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad rozwiazaniami przyjetymi w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wylozonego do wgladu publicznego
w dniach od 20 grudnia 2017 roku do dnia 26 stycznia 2018 roku

Protokot sporzgdzony w dniu 22 stycznia 2018r.,
w Urzedzie Miasta Imielin, ul. Imielinska 81, 41-407 Imielin,

przez Agnieszke Blachnicka, inspektora w referacie Gospodarki Przestrzennej i Geodezji

Na podstawie art. 17 pkt 10 wustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j.: Dz. U. Z 2017r., poz. 1073) w dniu 22 stycznia 2018r.
przeprowadzono dyskusjg publiczng nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Miasta Imielin dla obszaru potozonego pomiedzy ulicg Sw. Brata
Alberta, torami kolejowymi PKFP, nasypem kolejowym ,Maczki B6r', a zachodnig granicg miasta
Dyskusja zostata utrwalona na dyktafonie stanowiacego wtasno$é Urzedu Miasta.

I. Lista obechosci stanowi zalagcznik do protokotu.

Il. Glos w dyskusji zabrali: _

Agnieszka Blachnicka przywitata zebranych nastepnie przekazata glos panu Adrianowi Luszce —
projektantowi, ktéry omowit projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, przyjete
w nim rozwigzania w szczegdlnosci jego analogie do studium w zakresie przeznaczenia terendéw
z zakazem zabudowy. Omoéwiono rozwigzanie komunikacyjne planowanej drogi ekspresowej
zrondem na terenie Imielina z podkresleniem, ze jest to zamierzenie narzucone przez Generalng
Dyrekcje Drég Krajowych iAutostrad, dalej zwang GDDKIA, plan uwzglgdnia rozwigzanie
komunikacyjne zaakceptowane przez GDDKIA na etapie opiniowania i uzgadniania, ktéry byl w tym
przypadku dwuetapowy. Zapisy w planie umoziiwiajg rozbudowe istniejacej zabudowy oraz wskazujg
nowe tereny przeznaczone pod zainwestowanie jako tereny aktywnosci gospodarczej. Tereny
wykluczajgce zabudoweg sa zgodne ze studium, w ktérym uwzgledniono bilans i mozliwosé
przeznaczenia nowych terendw pod zabudowe w granicach miasta.

1)D.Cz..
Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

- W nawigzaniu do wykupu terenu pod inwestycje planowanej drogi ekspresowej, jak ksztattuja
sig ceny gruntéw budowlanych do cen gruntéw ustugowych,

ha etapie wykupow gruntow przez GDDKIA ceng bedzie ustalat rzeczoznawca majatkowy, ale
to bedzie odbywato sig bez udziatu Gminy, by¢ moze granice wyznaczone w planie (dla tej
inwestycji) mogg ulec minimalnie zmianom, nie ma jeszcze plandéw jak mialy by wygladaé
podziaty, . '

- czy jest znany caly przebieg planowanej drogi ekspresowej S1 (poza Imielinem),
powinien by¢ dostgpny na stronie GDDKIA, projektant moze udostgpnié skan tej inwestycii,
2)1.Cz.r:

- ile zostato z gruntébw miasta przeznaczonych pod tereny zieleni (procentowo), poniewaz z dziatki
stanowiacej jej wlasnos¢ w planie pod tzw. zielen nieurzgdzona przeznaczono ok. 6000m2, co
stanowi bardzo duzy procent,

. nie jest mozliwe podanie ile procent gruntdw gminnych zostato przeznaczonych pod zielen,

- zapytaia o dziatke gminna, ktéra jest przeznaczona pod zabudowe w wickszej czesci niz dziatki
sagsiednie,

dziatki posiadajgce uzytek budowlany, kidre sa zainwestowane, analogicznie do terendéw
m.in. lesnych sg przeznaczone w planie zgodnie z ich wykorzystywaniem i uzytkiem, ich
przeznaczenie jest zgodne ze studium, w ktdrym rowniez brano pod uwage zainwestowanie
terendw; na etapie planu nie pogarszamy stanu przedmiotowej dziatki stanowigcej wtasnosé
zainteresowanej, byta rola w starym planie, jest to teren zielony w studium i przez analogie
zostato to utrzymane w planie,

3)B.T:

- zwrocita uwage, ze dziatka stanowigca jej wiasnos¢ ma przeznaczenie pod droge ekspresowa
i czgsciowo pod ustugi, ale tereny pod ustugi sg bardzo okrojone, zapytata co mozna tam bedzie
zrealizowaé?




na etapie podziatow i wywtaszczen by¢ moze GDDKIA nie bedzie chciata wykupi¢ terendw
przeznaczonych pod tereny ustugowe, jednakze dofozylismy staran by precyzyjnie wrysowac
linie rozgraniczajace tereny drogi ekspresowej, by wiasciciele mieli jasnos¢ co do mozliwosci
zainwestowania tych terenéw; na terenach ustugowych (w takim ksztatcie jak to ma miejsce
w przypadku tej dziatki) mozna zrealizowa¢ m.in. punkt gastronomiczny,

- zwrécita uwage, ze inwestycja pod droge S1 powinna wczeéniej byé uzgodniona z wiascicielami
terenow, na ktorych ma by¢ zlokalizowana,

4)1. Cz.:

- dlaczego ciggto$¢ (w przeznaczeniu terenéw pod zabudoweg) nie zostata zachowana w przypadku
dzietek sasiednich do dziatki stanowigce;j jej wtasnosc,

- stwierdzita, ze wiasciciele terenow sgsiednich moga nie wyrazi¢ zgody na planowane inwestycje na
terenach obiektow produkcyjnych, sktadow i magazynéw lub zabudowy ustugowe;j

jezeli inwestycja zamyka sie w granicach dzialkki wiasciciele dziatek sgsiednich nie sg
uznawani jako strona w postepowaniu zmierzajacego do wydania pozwolenia na budoweg,

- tereny wskazane pod aktywno$¢ gospodarcza planuje sie obstuzy¢ planowang drogg o symbolu
8.KDL, ktéra wyznaczona zostata na terenach gminnych,

- zapytata o mozliwo$é zapoznania si¢ z planem miejscowym z 1994r., zwrdcita uwagg, ze tereny
dotychczas rolne zostaty w tym planie przeznaczone pod tereny zielone

zostata poinformowana, ze do planu mozna uzyska¢ wglad w kazdej chwili w pokoju numer
38; rolnicze wykorzystywanie trenu miesci si¢ w wprowadzonych terenach zieleni,

- w planie uruchomiono tereny aktywnosci gospodarczej, do ktérych nalezy zapewnic dojazd
samochoddéw a sg ograniczenia tonazu pojazdéw do 3,5t,

plan nie reguluje organizacji ruchu, by rozwiaza¢ uktad komunikacyjny (organizacji ruchu),
dlatego przewiduje sie nowg droge (symbol 8.KDL) do obstugi tych terendw; plan nie
rozwigzuje wszystkich problemow i stanowi rozwigzanie perspektywiczne,

- czy zaklada sig, ze plan obowigzuje ok. 5 lat?

przy obecnym stanowisku wojewody nalezy przyjac, ze plan tworzy sie na perspektywe 30
lat, mniejsze zmiany mogg by¢ wczesniej wprowadzane, jak na przyktad ztoza, ktére sig
aktualizuje w planach,

- zwrécita uwage na rozbieznos¢, ze raz jest stanowisko organu, ze jest niesprzyjajaca
infrastruktura, bo jest linia kolejowa, a czasami to nie przeszkadza bo dziatki sg tam kupowane
i wystawiane przez gming na sprzedaz,

. tereny te s przeznaczone pod zabudowe, bo tereny przylegte juz byty zainwestowane, poza
tym jednak sasiedztwo kolei wptywa na brak zainteresowania tymi dziatkami,

- zapytata o termin sktadania uwag,

poinformowano zebranych, Zze uwagi mozna skfadac do 12 lutego br.

Ill. Ustalenia z dyskusji:
1) granice miedzy terenami o roznym przeznaczeniu w studium sg precyzyjne i tak tez zostaty
wrysowane w przedtozonym do publicznego wgladu projekcie planu,
2) tereny wskazane pod droge ekspresowa sg inwestycjg GDDKIA.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) Burmistrza Miasta Imielin,
2) do dokumentaciji planistycznej,
3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 2 ponumerowane strony.
Imielin, dn. 22.01.2018r. IR

podpis osoby sporzadzajgce| protokd!

(podpis Burmistrza Miasta)



