Zalacznik nr 2
do Regulaminu krajowych eliminacji do corocznego konkursu ,Europejskiej Nagrody w Dziedzinie

Zapobiegania Przestepczos$ci”

ARKUSZ OCENY PROJEKTU

Ogolne kryteria oceny:

W regulaminie przyznawania FEuropejskiej Nagrody w Dziedzinie Zapobiegania
Przestepczosci okreslone sa ogodlne kryteria oceny projektow (Paragraf 2 punkt 3). Brzmig
one nastepujaco:

I. Projekt powinien koncentrowa¢ si¢ na zapobieganiu lub ograniczaniu
przestepczosci 1 poczucia zagrozenia, w ramach tematu konkursu wybranego przez
panstwo bedace organizatorem oraz zaakceptowanego przez Krajowych
Przedstawicieli w EUCPN.

II. Projekt powinien by¢ uprzednio poddany ewaluacji oraz osiggna¢ wiekszos$¢ lub
wszystkie zaktadane cele.

III. Projekt powinien by¢ innowacyjny i zawiera¢ nowe metody lub nowe podejscia do
problemu.

IV. Projekt, w takim stopniu jak to mozliwe, powinien opiera¢ si¢ na wspotpracy
Z partnerami.

V. Projekt powinien nadawaé si¢ do powielenia/wdrozenia w innych panstwach
cztonkowskich.

Szczegolowe kryteria oceny:

Skala punktacji: 0-5 punktow,
gdzie poszczegdlne punkty oznaczaja:
0 — nie dotyczy, 1 — stabo, 2 — przecigtnie, 3 — dobrze, 4 — bardzo dobrze, 5 — znakomicie.

Informacje ogolne:

Tytul projektu

I. Projekt powinien koncentrowa¢ si¢ na zapobieganiu lub ograniczaniu
przestepczosci lub poczucia zagrozenia, w ramach tematu konkursu ECPA.

1. Jak oceniasz zgodno$¢ projektu z aktualnym tematem konkursu ECPA?
(projekt ktory otrzyma O lub 1 pkt, nie bedzie kwalifikowaé si¢ do udzialu
w konkursie)

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5




2. Jak oceniasz stopien w jakim projekt/zasadniczy mechanizm wykorzystany
w projekcie (vide pkt. 1.8 formularza zgtoszeniowego) przyczynia si¢ do zapobiegania
lub ograniczania przestepczosci lub poczucia zagrozenia? (zatozenia teoretyczne)

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

3. Jak oceniasz faktyczne powigzanie projektu z zapobieganiem lub ograniczaniem
przestgpczosci lub poczucia zagrozenia? (model logiczny)

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

IL. Projekt powinien by¢ wczesniej poddany ewaluacji i osiagnac¢ wiekszos$¢ lub
wszystkie zakladane cele.

4. Jak ogdlnie oceniasz jakos$¢ ewaluacji projektu ?

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

5. Jak ocenisz poziom/stopien wdrozenia dziatan w ramach projektu w stosunku do
pierwotnie zaplanowanych?

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

X2

6. Na podstawie dostgpnych informacji nt. ewaluacji projektu, jak oceniasz jego
efektywnos¢ (wptyw)?

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

X2

ITI. Projekt powinien by¢ innowacyjny i zawiera¢ nowe metody lub nowe podejscie
do problemu.

7. Jak oceniasz innowacyjno$¢ projektu w odniesieniu do zastosowanych metod
1 podejscia?

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

x3

IV. Projekt w takim stopniu jak to mozliwe, powinien opieraé si¢ na wspolpracy
Z partnerami.

8. Jak oceniasz stopien/poziom zaangazowania w projekt odpowiednich partneréw
1 interesariuszy?

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5




V. Projekt powinien nadawac¢ si¢ do powielenia i wdrozenia w innych panstwach
czlonkowskich Unii Europejskiej.

9. Jak oceniasz mozliwos¢ powielenia projektu, w szczegdlnosci w innym panstwie
cztonkowskim? Czy wystarczajace sg informacje na temat finansowania, kosztow,
procesu wdrozenia i kontekstu projektu?

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

x2

10. Jak oceniasz potencjat projektu do wykorzystania go jako przyktadowy wzor dobrych
praktyk w UE?

0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5

Ogolna ocena projektu:

Mocne strony:

Stabe strony:

Propozycje usprawnienia/udoskonalenia:

RAZEM PUNKTOW
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